Dr. Robert-Murjahn-Institut

Prifbericht Nr. Q-02021-100-009-P02

Auftraggeber: DAW SE Auftragsdatum: 14.06.2021
IPM Marktforschung Berichtsdatum: 07.10.2021
Rofidorfer Strafde 50 Umfang: 9 Seiten
64372 Ober-Ramstadt

Priifgegenstand: Leichtspachtel grob LEF

Priifgrundlagen

Bew. franzés. Auswerteschema

Zahl der Proben: 1
Auftragsgegenstand Emissionspriifung DIN EN 16402:2019-08
bzw. Priifziel und Bewertung nach AgBB AgBB-Schema 2021

Décret n°2011-321

Probeneingang:

09.06.2021

Priifzeitraum:

22.06.2021-
23.07.2021

Ort der Durchfiihrung:

Dr. Robert-Murjahn-Institut

Industriestrafie 12
64372 Ober-Ramstadt

Priifergebnis:

Leichtspachtel grob LEF

AgBB: Bestanden
Bewertung nach dem franzdsischen

Bewertungsschema: A+

Anmerkungen:

*) Diese Priifung ist nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert

Dieser Priifbericht enthalt 2 Anlagen, die Teil des Berichts sind.

Die Priufergebnisse beziehen sich ausschlieflich auf die untersuchten Proben.
Eine auszugsweise Veroffentlichung dieses Priifberichts ist nur mit schriftlicher Genehmigung des Dr. Robert-Murjahn-

Instituts gestattet.

Ober-Ramstadt, den 07.10.2021
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Dr. Robert-Murjahn-Institut

Anlage 1 zum Prifbericht Nr. Q-02021-100-009-P02

1 Proben

Tabelle 1: Ubersicht {iber alle in diesem Priifbericht beriicksichtigten Proben.

Probennr. | Probenbe-zeichnung Charge ProbengréBe/ | Bemerkungen
RMI GebindegréRe
90099952 Leichtspachtel grob LEF 2151803790 20 kg 1)2)

1) Der Prifkorper sollte mit 1300 g/m? beschichtet werden.
2) Weitere Angaben zu der Probe lagen nicht vor.

2 Durchzufiihrende Prifungen / Aufgabenstellung

Tabelle 2: Ubersicht iber durchzufithrende Priifungen.

Nr. Priifung Priifgrundlage(n)

1 Emissionsprifung bei einem Beladungsfaktor DIN EN 16402:2019-08 *)
von 1,4 m?/m?3 fir ,Wénde und Decken”
VOC- und SVOC-Emissionen

2 Formaldehyd- und Acetaldehyd-Emissionen DIN EN 16402:2019-08
3 Bewertung nach dem AgBB-Schema AgBB-Schema 2021
und dem franzdsischen Auswerteschema Décret n°2011-321 vom 2011-
03-23

*) Diese Pruifung ist nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert

Tabelle 3: Priifmatrix

Priifung
2 1 2 3
2
5 90099952 X X X
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Dr. Robert-Murjahn-Institut

3 Ergebnisse
Die Prifungen wurden in den Raumlichkeiten des Dr. Robert-Murjahn-Instituts durchgefihrt.

3.1 Priifergebnisse von Probe 90099952-1

Tabelle 4: Allgemeine Informationen

Q-Meldung: 200033452
PSP3-Element: Q-02021-100-009
Auftraggeber: IPM Marktforschung
Produktname: Leichtspachtel grob LEF
Charge/Chiffre: 06-11-Br-36
Probennummer: 90099952
Probeneingang: 09.06.2021

Angaben Auftrageber Angaben Auftragnehmer
Gebindegrofe: 20 kg
Anzahl Applikationen: 1 1
Auftragsverfahren: spachtel
Mischungsverhaltnis:
Auftragsmenge pro Applikation [g/m?]: 1300 1300
Trockenzeiten zwischen den Beschichtungen:
Lagerung wahrend der Trocknungsphase:

Bermerkung:
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Dr. Robert-Murjahn-Institut

Tabelle 5: Parameter

Produktname: Leichtspachtel grob LEF

Charge/Chiffre: 06-11-Br-36

Probennummer: 90099952

Datum der Priifkorperherstellung: 22.06.2021

Herstellung des Priifkorpers durch: J. Beilstein

Prifung: Datum Uhrzeit
Beginn der Vorkonditionierung: tox 22.06.2021 8:45
Einbringen der Probe in die Prifkammer: to 25.06.2021 8:50
erste Probenahme: tay 28.06.2021 7:10
zweite Probenahme: tsg 02.07.2021 13:05
dritte Probenahme: tasd 23.07.2021 10:30
weitere Probenahme: e

Konditionierungsdauer: 3 Tage
Priifkorperanordnung in der Priifkammer: zentral
Anwendung der Abbruchkriterien: 3d/7d nein
Priifkammer:

Prifkammerart: Exsikkator

Material der Priifkammer: Glas

Volumen der Priifkammer: [m3] 0,0225

Flache der Probe [m?] 0,03150

Luftwechselrate (h] 0,5

flichenspezifische LuftdurchfluBrate g [m3/m?h] 0,36

Beladung: [m?/m?3] 1,4

Temperatur [°C] 23

relative Luftfeuchte [%] 50

Bemerkungen:
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Dr. Robert-Murjahn-Institut

Tabelle 6: Emissionen nach 3 Tagen

Emissionen nach 3 Tagen

Produktname: Charge/Chiffre: Probennr.: g 0
b =
Leichtspachtel grob LEF 06-11-Br-36 90099952 3 ; c [ SER; Zuordnung R; Ifd. Nr.
4 = o
S [£| % | ue/m’] | [ug/m’h] [canc./
- - =
g E zg NIK/
Substanz Kommentar CAS z |9z O:NIK]
1-methoxy-2-Propanon 5878-19-3 | VVOC| c 3 18 6 ohne NIK
VVOC < 5 pg/m? 1 Substanz vwoc| d | 3 2 1 ohne NIK
Essigsaure 64-19-7 VOC | a 1 299 107 1200 0,249 9-1
2-Methyl-4-isothiazolin-3-on 2682-20-4 VOC | a 1 119 43 100 1,190 12-10
TVOC < 5 pg/m? 17 Substanzen VOC | ¢ 3 20 7 ohne NIK
SvVOC SVOoC| d 3 1 0 ohne NIK
Formaldehyd 50-00-0 wocC| d 1 <7 <3 100 7-22
Acetaldehyd 75-07-0 vVvocC| d 1 <7 <3 300 7-20
Tabelle 7:Emissionen nach 7 Tagen
Emissionen nach 7 Tagen
Produktname: Charge/Chiffre: Probennr.: % -
Leichtspachtel grob LEF 06-11-Br-36 90099952 g § c G SER; Zuordnung R; Ifd. Nr.
2 |2]e
S | &| % | we/m’] | [ug/m?h] [canc./
£ [2 :‘E NIK/
-] ©
Substanz Kommentar CAS 2 13|s o. NIK]
Essigsaure 64-19-7 VOC | a 1 189 68 1200 0,158 9-1
2-Methyl-4-isothiazolin-3-on 2682-20-4 | VOC | a 1 110 39 100 1,100 12-10
TVOC < 5 pg/m? 9 Substanzen VOC | ¢ 3 10 4 ohne NIK
SVOC SVOC| ¢ 3 1 0 ohne NIK
Tabelle 8:Emissionen nach 28 Tagen
Emissionen nach 28 Tagen
Produktname: Charge/Chiffre: Probennr.: 'g w0
Leichtspachtel grob LEF 06-11-Br-36 90099952 E § e G SER; Zuordnung R; Ifd. Nr.
2128
S | &| % | e/m’] | [ug/m?h] [canc./
|22 NIK/
£ 13|85 0. NIK]
Substanz Kommentar CAS e |al= :
Essigsaure 64-19-7 VOC| a p i 147 53 1200 0,123 9-1
2-Methyl-4-isothiazolin-3-on 2682-20-4 | VOC| a 1 87 31 100 0,870 12-10
TVOC <5 pg/m? 6 Substanzen VvOC| c | 3 6 2 ohne NIK
SVOC SVOC| ¢ 3 1 0 ohne NIK
Formaldehyd 50-00-0 VvvocC| d 1 <7 <3 100 7-22
Acetaldehyd 75-07-0 vwwocC| d 1 <7 <3 300 7-20
Prufbericht-Nr. Q-02021-100-009-P02 Datum: 07.10.2021 Seite 5von 9
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Tabelle 9: Evaluation nach dem AgBB-Schema

Evaluation nach dem AgBB-Schema*

Ergebnisse Anforderungen Abbruchkriterien
3 Tage pg/m? Ergebnis I Grenzwert Ergebnis I Grenzwert
VVOC (<C6) 18 keine Anforderungen
TVOC(C6 - C16) 438 0 mg/m? Is 10 mg/m? 0,4 mg/m?[< 0,3 mg/m? 1"
SVOC (C16 - C22) n.n. keine Anforderungen n.n. mg/m?[< 0,03 mg/m?
B aionsios 1,439 keine Anforderungen 1,4 <0,5 "
VOC ohne NIK 20 keine Anforderungen 0,02 mg/m? |< 0,05 mg/m?
Cancerogene n.n. n.n. mg/m’ls 0,01 mg/m? n.n. mg/m? |< 0,001 mg/m?
TVOC(C6 - C16)rolucisquivalent 106
Formaldehyd <7 <0,007 mg/m’ls 0,120 mg/m3| <0,007 mg/m? |s 0,060 mg/m?
Ergebnisse Abbruchkriterien
7 Tage . .
pg/m Ergebnis | Grenzwert
VVOC (<C6) n.n.
TVOC(C6 - C16) 309 0,3 mg/m?*|£0,5 mg/m?
SVOC (C16 - C22) n.n. n.n. mg/m?|<0,05 mg/m?
R ios 1,258 1,3 <0,5 1"
VOC ohne NIK 10 0,01 mg/m?|<0,05 mg/m?
Cancerogene n.n. n.n. mg/m?[<0,001 mg/m?
TVOC(C6 - C16)roiucisquivalent 81
Formaldehyd n.a.
Ergebnisse Anforderungen
28 Tage pg/m? Ergebnis | Grenzwert
VVOC (<C6) n.n.
TVOC(C6 - C16) 240 0,2 mg/m?|<1,0 mg/m?
SVOC (C16 - C22) n.n. n.n. mg/m?|<0,1 mg/m?
S b 0,993 1 <1
VOC ohne NIK 6 0,0 mg/m?*|<0,1 mg/m?
Cancerogene n.n. n.n. |mg/m3 <0,001 mg/m?
TVOC(C6 - C16)rolucisquivalent 67
Formaldehyd <7 <0,007 mg/m?[< 0,120 mg/m?

Der Probenkdrper hat die Anforderungen nach
dem AgBB-Bewertungsschema:

ERFULLT

Verwendete NIK-Liste: 2021

*Es werden bei der Bewertung nur Emissionen
=5 pg/m? beriicksichtigt.
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Dr. Robert-Murjahn-Institut

Tabelle 10: Evaluation nach dem franzoésischen Bewertungsschema

Evaluation nach dem franzosische Bewertungsschema

Emissionen nach Emissionen e . | Produkt-
3 Quantifizierung -
28 Tagen [Hg/m?] klasse

Formaldehyd® <7 3 A+ *Quantifizierung
Acetaldehyd® <7 3 A+ 1 = substanzspezifischer Responsefaktor
Toluol® <5 1 A+ 2 =Toluol-Aquivalent
Tetrachlorethylen® <5 1 A+ 3=DNPH
XyloF <5 1 A+ ** Décret n° 2011-321 vom 2011-03-23
1,2 4-Trimethylbenzol® <5 1 A+
# 2 3 < /
1.4-Dichlorobenzol 0 I A+ n.a. = nicht analysiert; Klassifikation
EthylbenzoF <5 1 A+ vom Kunden nach Rezeptur.
2-Butoxyethanol” =9 L A+ a = analysiert nach DIN ISO 16402
StyroF <5 1 A+ Akreditiert nach 1SO 17025
S A* 1 - analysiert nach DIN 1SO 16000-3
TVOC? | 240 | 12 | A+ nicht akreditiert nach 1SO 17025
Produktklassifikation: A+

4 Priifungsdurchfiihrung

4.1 Bestimmung der VOC- und SVOC-Emissionen

Diese Priifung ist nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert.

Prifungszeitraum:  22.06.-23.07.2021

Die Probe wurde im Prifkammerverfahren nach DIN EN 16402:2019-08 untersucht.

Der Prifkorper wurde in einer Prifkammer auf sein Emissionsverhalten untersucht. Die
Konditionierungszeit des Priifkorpers betrug 3 Tage.

Nach 3, 7 und 28 Tagen wurde aus der Prifkammer zur Analyse der Luft jeweils eine Probe mit
einem Volumen von 2 L und eine Probe mit einem Volumen von 3 L mit Tenax TA
Thermodesorptionsrohrchen entnommen und mittels Thermodesorptions-Gaschromatographie-
Massenspektrometrie untersucht.

Die Identifizierung der flichtigen organischen Verbindungen (VOC und SVOC) erfolgte mittels
Datenbanken fiir Massenspektrometer. Eine Quantifizierung der Substanzmengen erfolgte tber
Toluoldquivalente sowie bei den Hauptkomponenten mittels substanzspezifischem
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Responsefaktor, unter Berlcksichtigung eines internen Standards (Toluol-D8). Von den erfolgten
Doppelbestimmungen wurden Mittelwerte gebildet.

Die Messgenauigkeit der Einzelsubstanzen variiert zwischen 30 und 100 % des Messwertes. Die
Konformitdtsbewertung ist nach dem AgBB-Schema vorgegeben.

4.2 Bestimmung der Formaldehyd-/Acetaldehyd-Emissionen
Diese Priifung ist nicht nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditiert.
Prifungszeitraum:  22.06.-23.07.2021

Die Prifung auf Formaldehyd/Acetaldehyd wurde in Anlehnung an DIN EN 16402:2019-08
durchgefihrt.

Zur Bestimmung der Formaldehyd/Acetaldehyd-Emissionen wurden nach 3 und 28 Tagen mittels
DNPH-Kartuschen 3,75 L, 7,5 Lund 11,25 L Luftprobe aus der Priifkammer entnommen. Die
Formaldehyd/Acetaldehyd-Konzentrationen wurden tber eine HPLC-Analyse des DNPH-Derivates
bestimmt.

Die Identifizierung und Quantifizierung von Aldehyden erfolgte mittels eines externen Standards
(Aldehyd/Keton-DNPH-Mix TO11/IP-6A, Fa. Supelco).

Bei der HPLC-Analyse wurde jeweils eine Dreifachinjektion der derivatisierten Probel6sung und der
Standards durchgefuhrt.

Von den erfolgten Dreifachbestimmungen wurden arithmetische Mittelwerte gebildet.

Abweichend von DIN ISO 16000-3:2013-01 wurde die Konzentration an Aldehyden durch lineare
Extrapolation aus den Massen an Aldehyd in ug der drei Luftprobenahmen mit unterschiedlichen
Probenahmevolumina bestimmt.

Prifbericht-Nr. Q-02021-100-009-P02 Datum: 07.10.2021 Seite 8 von 9
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Anlage 2 zum Prifbericht Nr. Q-02021-100-009-P02

Abkiirzung Bedeutung

RT Retentionszeit

G Stoffkonzentration der Verbindung i in der Kammerluft
SER; flachenspezifische Emissionsrate der Verbindung i

NIK Niedrigst interessierende Konzentration

Ri Verhaltnis Ci / NIK;

VVOC Very-Volatile Organic Compounds

SvoC Semi-Volatile Organic Compounds

TVOC Total Volatile Organic Compounds

Quantifizierung

A substanzspezifisch

B substanzdhnlich

C Toluolaquivalent

D nach DNPH-Methode

Identifikation

Klasse 1 Identifizierung Giber Standardl6sung und Retentionszeit, Absicherung
durch Spektrenbibliothek

Klasse 2 Identifizierung tber Vergleich mit Spektrenbibliothek und
Plausibilitatserklarung

Klasse 3 Identifizierung Giber Vergleich mit Spektrenbibliothek
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